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Die vorliegende umfangreiche Studie ist als "Beitrag
zur Grundlagenforschung" konzipiert und bietet neben einer
Geschichte des Theaterwasens, der Dramentheorie und The-
aterliteratur im russischen und tschechischen Bereich ei-
nen représantiven Querschnitt durch die Periodika Featr,
Divadlo, Literaturnaja gazeta und Tvorba, erginzt durch
eine Analyse einschligiger Buch- und Zeltschriftenver=-
Sffentlichungen.

Der {berwiegende Tell des Bandes besteht aus Biblio-
graphien (ca. 300 Seiten), denen eine histeorische und ana-
lytische Studis zur Situation der sowjetrussischen (W.F.
Schwarz) und der tschechischen Dramatilk (N. Giitter) voran-
gestellt ist, In jedem der bheiden Teile ist je ein Kapitel
der offiziellen Theaterpolitik und -kritik (“Lenkung"} und
dem Theaterleben ("Produktion") gewidmet. Dem tschechischen
Tell folgt als drittes RKapitel eine geraffte Darstellung
des "Verh#ltnlsses der tschechischen zur sowjetischen
Dramatik”, wobei besonders auf tschechische Inszenierungen
der Stiicke Vampilovs eingegangen wird. Beide Teile werden
durch ein abschlieBendes Kapltel "Komparative Bilanz und
Ausblick" (W.F. Schwarz) ergidnzt. Die Autoren haben sich
das Konzept der "Rekonstruktion der literarischen Norm"

(J. Mukarovsky und F. Vodi&ka) zur Leitlinie genommen and
versuchen, den "normkonstitutiven ProzeBf" nachzuvollziehen.
Gesellschaftliche, politische und kulturelle Faktoren werden
in ihrer wechselseitigen Bedingtheit in die Analyse der
Entwicklung von Theater und Drama miteinbezogen.

Im engeren Bereich der Dramentheorie wird im russischen
Tell besonders auf A.A. Karjagins Buch DPrama kak estetides-
kaja problema [Moskau 1971} eingegangen, das der Cechov=
schen Dramaturgie erhihte Aufmerksamkeit schenkt. Die Be-
deutungen der Arbeiten Bachtings und Vygotskiis fiir Karjagin
wird herauagearbeitet, Im Kapitel "Produktion" wird auf be-
deutende Regisseure wie Liubimov eingegangen und das Verh#l:-
nig von neuen Stilcken zu klassischen Werken und Dramatisiex-
ungen in- und auslindischer Stilcke im Repertoire des sowjet-
rusgischen Theaters untersucht. Die Theaterpreduktion selbst
wird unter den Rubriken dokumentarisches, publizistisches,
Produkticonsdrama und Satire dargestellt.

Im tschechischen Teil werden der Demokratisierungs-
prozeBf der sechziger Jahre, die Grindung neuer Theater vor
1968 und dle darauffelgende Verstirkung von "Staats- und
Partellenkung" beschrieben, die in den siebziger Jahren zu
elner "Dramenkrise" gefiihrt hat. Im Rapitel "Produktion”
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werden das {iberwiegend satirische "Modelldrama" (modalové
drama; z.B. V. Havel, Klima, Ukde) und das nicht zuletzt
auf der Cechov-Rezeption basierende "poetische Drama”
{bagnické drama; z.B. Hrubin, Topol, u.a.) behandelt.

Die "komparative Eilanz" zeigt, daf zumindest bis
1968 die wechselseltigen Beziechungen eher diirftig waren.
Nach 1968 fiillen scwjetische Stiicka im "Repertolre der
tgschechischen Blhne zum Teil die TLilcke aua, die durch
die ideologische Kehrtwendung entstanden war" (5. 103}).
Dem entspricht jedoch auf sowjetlscher Seite kein analoger
Rezeptlonsprozel. .

Die Bibliographie erfaft den Zeitraum von 1964-1972
{in Einzelfdllen dariber hinaus) und filhrt Primdr- und
Sekundirliteratur aeinschlieBlich der Zeltschriftenlitera-
tur an. Wertvoll sind die kurzan Hinwelse auf Inhalt und
Thematlk bei vielen Titeln, vor allem aus der Zeltschriften-
literatur , Der wohl fiir den Benutzer wesentlichste Tell
diirfte das Varzelchnis der Bilhnenautoren und ihrer Werke
dein, z.T. mit ausfihriichem Kommentar versehen, und der
dazugehdrigen Sekundirliteratur. Der letzte Tell erfabt
auch Kritiken von Inazenlerungen. Zwei Register zur hi=
storisch-analytischen Studie und zur Bibliographie be-
schlieBen desn Band.

Die vorliegende Bestandsaufnahme sowjetrussischer
und tachechischer Bihnenkunst kann wohl als eln unent-
behrliches Handbuch zum Theaterleben der UdSSR und der
¢SSR Iin der Brefnev-ira bazelchnet werden. Es ist nur
bedauerlich, daB der historisch-analytische Teil allzu
knapp ausgefallen ist, exilstlert doch, von H. Saegels
Twentieth Century Rusaian Drama (1979} abgesehen, keine
umfasgende Dargtellung des Theaterlebens der Sowjetunion.
Dag Werk der bkeiden jungen Slawisten W.F. Schwarz und
N. Gdtter mag sich als wertvolle Hiife dafilr erweisen,
dag diese Licke in der deutschsprachigen Literatur ge-~
£iillt wird.
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